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alvam de Andrade, écuy
* cour de Jean IV du Portugal en
1678, rapporte 'anecdote sui-
vante: “Les hon espleunntpom'
exprmzu leur peine, ainsi j’ai lu qu'il y avait
des chevaux qui pleuraient en voyant a leurs
pieds leurs maitres morts; et qu'il y en avait
d’autres qui en voyant leurs maitres a terre,
les défendaient & coup de dents et de ruades

a linstar de certains hommes qui défendent
leurs amis I'épée a la main...” Cet écuyer
adopte une démarche que certains étholo-
gistes du courant cognitiviste qualifieront
d’anthropomorphique sans intérét a priori
scientifique. Et pourtant le récit de cet
homme de cheval d’un autre siécle contient
une vraie problématique scientifique: ami-

ifique existe-t-elle? Le cheval a-

t-1l des émotions? Ressent-il nos émotions
et est-il capable de compassion? Chomme
serait-il le seul animal vivant capable de
nouer des relations amicales?

Avant de creuser la question de I'amitié entre
I'homme et le cheval, il convient d’évoquer
le statut du cheval dans la culture occiden-
tale. Quelle représentation avons-nous
du cheval: est-il un animal-machine ou un




véritable sujet ? Jocelyne Porcher, chercheur
a Institut national de recherche agrono-
mique, a été la premiere & poser la problé-
matique de 'amitié et des émotions dans la
relation a I'animal d’élevage: “Les récents tra-
vaux de biologistes et de neurobiologistes sur
les capacités cognitives et affectives des hommes
et des animaux tendent plus ou moins a
repousser la barriére entre les animaux et nous,
construites sur des différences dans ce
domaine.” Uanimal n’est pas une machine
parce qu'il souffre, mais de fagon plus géné-
rale parce qu'il a des sentiments probable-
ment assez proches de 'étre humain. Le che-
val ressent donc bien la douleur et sait
exprimer sa joie comme nous le rapporte de
maniere a la fois poétique et éthologique
I'écuyer Galvarn de Andrade,

Qu en est- 11 de l’am1t1e alors s Ie cheval ades
sentiments? Tout d’abord, il W’existe pas une
amitié mais des amitiés, souligne Dominique
Lestel. Une amitié réelle peut lier ’homme
et le cheval. II faut néanmoins étre prudent
et soutenir ['idée que les amitiés intra-
humaines ont des caractéristiques propres.
On peut distinguer trois types d’amitié chez
Panimal : une amitié politique, une amitié
sexuelle, et une amitié “culturelle” Le cheval
peut développer avec ses congénéres ou avec
les humains une amitié d’intérét: le groo-
ming entre chevaux serait une forme d’ami-
tié pragmatique. .. Le jeune cheval, par exem-
ple, peut étre plus facilement attrapé par un
soigneur qui représente pour lui une source
de plaisirs: soins, alimentation, caresses. ..
et au contraire, voir dans le cavalier occa-
sionnel ou professionnel une source de désa-
grément. Dans ce cas, le cheval n’a pas envie
de développer une affinité particuliére pour
ce type d’humain... On peut parler d’ami-
tié sexuelle entre un étalon et une jument.
Quant a 'amitié “dite culturelle”, elle se rap-
procherait de amitié humaine, 4 savoir la
volonté d’étre ensemble, de se rapprocher
presque de maniére gratuite: cette forme
d’amitié existe probablement dans la
relation amicale homme-cheval. Certains

L'éducation est possible a»
partir du moment ol le
cheval comprend le langage
de I'amitié et du pouvoir.
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chevaux développent des tics, comme piéti-
ner d’impatience, et s’arrétent instantané-
ment lorsque le cavalier qui les monte et qui
les soigne réguli¢rement s’occupe d’eux. ..
Certains chevaux demandent méme 2 étre
montés! Nuno Oliveira évoque dans ses
ceuvres le cas d'un cheval qui avait cessé de
boiter (pendant une période) lorsqu’il le
remonta aprés plusieurs années. Uamitié
peut ne pas étre réciproque et certains scien-
tifiques de renom comme Jane Goodall avec
les chimpanzés et le commandant Cousteau
avec les baleines 'ont bien compris: le refus
d’amitié émanant de 'animal est vécu par
I'’humain avec frustration...

1l faut savoir aussi que amitié homme-ani-
mal ne se développe a priori que dans un
contexte spatial et communautaire particu-
lier: il est plus facile 4 un cavalier de nouer
une relation d’amitié avec un cheval lorsque
celui-civit 2 la maison... Les cavaliers occa-
sionnels des clubs auront une chance plus
restreinte,
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Pour év1ter écueil du romantlsme il faut
admettre aussi que les relations homme-ani-
mal ne sont pas uniquement cordiales. C’est
ce qu'a démontré Jocelyne Porcher dans son
étude des relations homme-animal au tra-
vail, La relation avec 'animal est bipolaire:
les éleveurs développent une relation d’ami-
tié et/ou de pouvoir, non exclusives I'une de
l'autre. Uaffectivité des éleveurs, des cava-
Liers, des gens de chevaux en général se

construit sur deux dimensions: amitié et
pouvoir. La position de chacun sur ces deux
dimensions peut étre positive ou négative.
Dans la relation quotidienne de travail avec
les animaux, nous oscillons le plus souvent
entre les deux, car la position d’équilibre,
celle qui permet de tenir la distance entre
trop d’affect et pas assez est difficile & trou-
ver. Avec les chevaux, Iaffectivité s’exprime
par des gestes et des mots. Un trot légére-
ment passagé avec les oreilles redressées etla
queue en panache d'un cheval dans un pré
peut signifier pour le cavalier la joie de la ren-
contre et donc un signe d’amitié. Sur le plan
dela zoo-sémiotique, la bipolarité des signes
d’amitié et de pouvoir permet la communi-
cation entre '’homme et 'animal. C’est le
principe sémiotique d’opposition: un signe
n’'a de sens pour un sujet (homme ou ani-
mal) qu'a partir du moment ot il existe son
contraire. Il existe donc une sémiotique de
lamitié et une sémiotique du pouvoir et les
deux sont liées.

Sinous considérons que le cheval est un sujet,
doué d’une subjectivité certaine (différente
de la nétre), alors nos attitudes, nos mots,
nos sentiments ont du sens pour lui et ce sens
n’existe que parce que la communication
entre les étres est nécessairement bipolaire.
Lamitié est donc une attitude pragmatique.
Nous conclurons en admettant que le pou-
voir s’exercera toujours dans un rapport
d’amour car comme dit Nuno Oliveira:
“Uart (équestre), c’est la sublimation de la
technique par Uamour.” = b Carlos Pereira




